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1 Untersuchte Variante

Die durchgefuihrte Untersuchung stellt zwei Sohleintiefungsvarianten im Bereich der Brucke 9
(HauptstralRe) gegentiber.

- Variante 1:
o Reduzierte Eintiefung der Sohle im Briickenbereich

= Rickbau der bestehenden Sohlpflasterung und Absenkung / Tieferlegung
um ca. 0,25 m

= Minimierung der Aufbauhdhe der Sohlpflasterung

o Madoglicher Freibord zur Konstruktionsunterkante der bestehenden Bricke: ca.
0,95 m

o Im oberstromig anschlieRenden Gewasserbereich rechtsseitig auf einer Lange
von 55 m und linksseitig auf einer Lange von 70 m Uberhohungen der Boschungs-
oberkanten zur Herstellung des FreibordmalRes von 1 m erforderlich

- Variante 2:

o Eintiefung der Sohle an der Briicke um ca. 0,7 m zur Herstellung eines Freibords
von ca. 1,5 m zur Konstruktionsunterkante der bestehenden Brucke

o Umbau der Briicke:
= Aussteifung des Briickentragwerks
= Ersatz der Fligelwande

o Absenkung des Wasserspiegels:

= Freibord von 1 m in den oberstromig anschlieRenden Gewasserbereichen
bis zum anstehenden Bestandsgelande durch Gewasserausbau moglich

= Keine Ufermauer / Uberhdhungen der Boschungsoberkanten erforderlich
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Abbildung 1.1: Lageplan Bereich Briicke 9, HauptstralRe mit oberstromigen Bereichen, in denen Ufertiberhéhungen
in Variante 1 erforderlich sind (grtin)

Abbildung 1.2: Langsschnitt Bereich Briicke 9 mit beiden Sohleintiefungsvarianten (griin: Variante 1; rot: Variante 2)
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2 Beschreibung der Planungsanforderungen und —zwangspunkte

2.1 Verkehrssituation

An der Briicke 9 bestehen im Bereich aller vier Fliigelwande Wegeanbindungen und Verkehrs-
flachen:

- Nordwest: Private Zufahrt

- Nordost: Erlmihlweg, Anliegerstral3e
- Siudwest: Bahnhofstralie

- Sidost: Parkplatz

Abbildung 2.1: Lageplan Wegeanbindungen Briicke 9

Somit sind an allen anschlielenden Boschungsbereichen Verkehrs- und Anpralllasten sowie Ab-
sturzsicherungen vorzusehen.

2.2 Konstruktion und Grindung der bestehenden Briicke

In den folgenden Abbildungen ist die Konstruktion der bestehenden Briicke dargestellt.

Das Briickenbauwerk selbst ist auf zwei Streifenfundamenten gegriindet. Die ober- und unter-
stromigen Flugelwéande sind Als U-Troge ausgebildet.

Die Bodenplatten der U-Troge mussen fur die Sohleintiefung in Variante 2 riickgebaut werden.

Das Gewasserbett ist im gesamten Briickenbereich einschlie3lich Béschungsbereichen gepflas-
tert.

Die Bruckenkappen sind nach Einschatzung des Ingenieurbiros m4, das im Nachgang des
Hochwasserereignisses vom 05.06.2021 eine Stellungnahme zum Zustand der Briicken verfasst
hat (m4 Ingenieure, Stellungnahme zu Schaden an Bestandsbriicken entlang der Bahnhof-
stral3e, 28.06.2021), von Abwitterungen betroffen. Das bestehende Gelander weist eine Héhe
von 1,10 m auf und entspricht damit nicht dem aktuellen Regelwerk.

Hochwasserbedingte Schaden wurden nicht festgestellt.
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Abbildung 2.2: Lageplan Bestandsbriicke Hauptstrae (LRA Altotting)
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Abbildung 2.3: Schnitt Bestandsbriicke HauptstraRe in Richtung der Gewéasserachse (LRA Altotting)
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Abbildung 2.4: Schnitt Brickentragwerk (LRA Altétting)

780
8,16 &
Lo, 7.00 A3
e 732 % 419 %
|
| “71.76 2,19.%
7-"//’ OIS P s /’ S - s Z (S EA 4
LR e )
[-°/] A=5 306qm )
2
%
)
% 203
;gjtjl o

fzot

Z.755

1.00

K-
-
@
(=

Schnitt C-C

3.68

3.33

354
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Abbildung 2.7: Briicke Hauptstrale, Ansicht von oberstrom (aquasoli, 2021)
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2.3 Binnenentwdasserung

Fur das oberstromig rechtsseitig gelegene Anwesen (FIL.Nr. 57/2) ist im Falle der Herstellung
einer Uferwand, die tber die bestehende Bdschungsoberkante hinausgeht, die Errichtung eines
Binnenentwasserungssystems erforderlich.

Dazu wére ein Pumpenschacht (mit mobiler Pumpe) mit zuleitenden Gelandemulden und einer
rickstaugesicherten Freispiegelableitung denkbar.

2.4 Orts-und Landschaftsbhild

Analog zur geplanten Ufergestaltung in den tbrigen Gewdasserausbaubereichen im Ort, werden
auch fur die MaRnahmen im Brickenbereich folgende Konstruktionen vorgesehen:

- Bdschungsverbau mit Wasserbausteinen

- Spundwand mit Betonvorsatzschale
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3 Beschreibung der untersuchten Varianten

3.1 Variante 1. Reduzierte Sohleintiefung

In Variante 1 wird das Briickenbauwerk nicht umgebaut und lediglich die Aufbauhéhe der Sohl-
pflasterung minimiert.

Die Bestandspléane der Briicke zeigen eine Aufbauhdhe der Sohlpflasterung von ca. 0,50 m.
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Abbildung 3.1: Sohlaufbauh6he gemaf Bestandsplan Briicke Hauptstral3e (LRA Altétting)

Die Reduzierung auf ca. 0,25 m ist durch eine vermoértelte Pflasterung mit reduzierten Steingro-
3en am unterstromigen Bauwerksende moglich.
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Abbildung 3.2:L&ngsschnitt Bereich Briicke HauptstraRe mit Sohleintiefungsvarianten (Grin: reduzierte
Sohleintiefung)

Bei der reduzierten Sohleintiefung ergibt sich im Bemessungslastfall ein Freibord von ca. 0,95 m
zur Konstruktionsunterkante des Bruckentberbaus.

Oberstromig der Briicke ist dadurch die Uberhéhung der Béschungsoberkanten auf rechtsseitig
55 m und linksseitig 70 m Lange erforderlich.
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Abbildung 3.3:Lageplan Erhdhung der Béschungsoberkante Variante 2

Linksseitig herrschen durch die anliegenden Geb&aude mit der direkt am Bach verlaufenden Zu-
fahrtsstraRe (Erimuhlweg) sehr beengte Platzverhéltnisse vor. Dabei ist vor allem auch die Po-
sitionierung und Griindung des erforderlichen Fahrzeugriickhaltesystems zu beachten.

Da auf beiden Seiten sowohl Verkehrs- als auch Anpralllasten fir die Konstruktion anzusetzen
sind, die Uber die Béschungsoberkante hinausgehen, wurden folgende Konstruktionsvarianten
des BOschungsverbaus hinsichtlich der Laufmeterkosten durchgepruft:

Verbauvariante 1: Rammtrager mit Spritzbetonausfachung und Kopfbalken

Fur die Ruckverankerung der Rammtrager wird eine Ankerlange von 12 m angesetzt. Der Tra-
gerabstand in Langsrichtung wird mit 2,5 m und die erforderliche vertikale Tragerlange mit 10 m
angesetzt.
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StB Kopfbalken
H=1,4m
B=0,7m

Mankerung

—
Steinsatz auf Beton versetzt

Boschungshdhe ca. 2,5m

Spritzbetonausfachung bis 1m unter Gew.Sohle

Rammpfahle
DoppelT
Abstand cal2,5m
Lénge'ca. 10m

Abbildung 3.4: Skizze Béschungsverbau mit Rammtragern (Wasserspiegel und Freibordlinie aus Variante 2; Frei-
bordlinie in Variante 1 bei OK Kopfbalken)

Die Anpralllasten werden durch den Kopfbalken und die Riickverankerung der Rammtréager auf-
genommen. Als Absturzsicherung wird auf den Kopfbalken noch ein Gelander aufgesetzt.

Vor die Spritzbetonausfachung wird eine Wasserbausteinbdschung zur Herstellung des Trapez-
gerinnes vorgesetzt.

Die Laufmeterkosten dieser Verbauvariante belaufen sich nach Kostenschatzung auf ca. 3.900€
Netto-Bauwerkskosten

Tabelle 3.1: Schatzung Laufmeterkosten Verbauvariante 1

Variante 1: Rammtrager + riickverankterte Spritzbeton-Ausfachung und

3900 EUR/m
Steinsatz mit aufgesetzem StB-Kopfbalken /

Faktor = [m] EUR/EH EUR/m

Aushub herstellen, abfahren: neues Gerinne, 4,0000 20,00 80,00
Spirtzbetonsicherung, Steinsatz
Auffillungen, Sohlrollierung 8,0000 25,00 200,00
BE Ramme 0,0080 40.000,00 320,00
Schutzlage fur Asphalt-Strafe herstellen 100,00
Dopppel-T, a= 2,5m, L= 10m 0,4000 3.000,00 1.200,00
BE Spritzbeton + 5x umsetzen 0,0077 5.000,00 38,46
Spitzbetonausfachung, H=3,5m 3,5000 30,00 105,00
BE Ankerbohrgerat 0,0015 6.000,00 9,23
Nagel f. Riickverankerung 4,8000 100,00 480,00
StB-Kopfbalken 0,9800 650,00 637,00
Geldnder 1,0000 150,00 150,00
Steinsatz linkes Ufer, d= 80cm, H= 2,5m, 60° 5,2200 90,00 469,80
Magerbeton fir Steinsatz 0,4000 180,00 72,00
3.861,49

10
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Verbauvariante 2: Vernagelte Spritzbetonsicherung, Steinsatz in Beton versetzt mit
aufgesetztem und ruckverankertem Stahlbeton-Kopfbalken

Fur die Vernagelung / Verankerungen wurden auf die Boschungshéhe vier Lagen bei einem Ab-
stand von 1,5 m in Langsrichtung angenommen. Die Verankerungslange wurde mit durchschnitt-
lich 6 m angesetzt.

StB Kopfbalken
H=1,4m
B=0,9m

! \
\ Steinsatz auf Beton versetzt
Béischungshdhe ca. 2,5m S —

Hecke

Ve@

Spritzbetonsicherung mit Vernagelung

\

AN

Abbildung 3.5: Skizze Bdschungsverbau mit Spritzbetonsicherung und aufgesetzten und riickverankertem StB-Bal-
ken (Wasserspiegel und Freibordlinie aus Variante 2; Freibordlinie in Variante 1 bei OK Kopfbalken)

Die Anpralllasten werden durch den Kopfbalken und die Rickverankerung aufgenommen. Als
Absturzsicherung wird auf den Kopfbalken noch ein Gelander aufgesetzt.

Die Spritzbetonsicherung wird eine Wasserbausteinbéschung zur Herstellung des Trapezgerin-
nes vorgesetzt.

Die Laufmeterkosten dieser Verbauvariante belaufen sich nach Kostenschatzung auf ca. 3.600€
Netto-Bauwerkskosten.

11
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Tabelle 3.2: Schatzung Laufmeterkosten Verbauvariante 2

Variante 2: Vernagelte Spritzbeton-Sicherung und Steinsatz mit aufgesetzem

3600 EUR/m
StB-Kopfbalken /

Faktor = [m] EUR/EH EUR/m

Aushub herstellen, abfahren: neues Gerinne, 4,0000 20,00 80,00
Spirtzbetonsicherung, Steinsatz
Auffillungen, Sohlrollierung 8,0000 25,00 200,00
BE Spritzbeton + 5x umsetzen 0,0077 5.000,00 38,46
Spitzbetonausfachung, H=4m 4,0000 30,00 120,00
BE Ankerbohrgerat 0,0015 6.000,00 9,23
Nagel f. Riickverankerung 16,0000 100,00 1.600,00
StB-Kopfbalken 1,2600 650,00 819,00
Geldnder 1,0000 150,00 150,00
Steinsatz linkes Ufer, d= 80cm, H=2,5m, 60° 5,2200 90,00 469,80
Magerbeton fir Steinsatz 0,4000 180,00 72,00
3.558,49

Verbauvariante 3: Rickverankerte Spundwand mit Beton-Vorsatzschale

Fur die Verankerungen der Spundwand wird eine Ankerlage bei einem Abstand von 1,2 m in
Langsrichtung angenommen. Die Lange der Rickverankerung wird mit 12 m angesetzt.

Hecke

Betonvorsatzschale

StraBe ,r

Ri]ckvenankysf \PN <
Béschungshbhe ca. 2,5m
/ N\ —

Spundwand
Lénge|ca. 10m

Abbildung 3.6: Skizze Bdschungsverbau mit Spundwand und Betonvorsatzschale (Wasserspiegel und Freibordlinie
aus Variante 2; Freibordlinie in Variante 1 bei OK Kopfbalken)

Die Anpralllasten werden durch den Kopfbalken und die Rickverankerung der Spundwand auf-
genommen. Als Absturzsicherung wird auf den Kopfbalken noch ein Gelander aufgesetzt.

Die Boschung wird als senkrechte Wand ausgebildet. Die Spundwand wird durch eine Betonvor-
satzschale mit Kopfbalken verkleidet.

Die Laufmeterkosten dieser Verbauvariante belaufen sich nach Kostenschétzung auf ca. 4.900€
Netto-Bauwerkskosten

12
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Tabelle 3.3: Schatzung Laufmeterkosten Verbauvariante 3

Variante 3: Rickverankterte Spundwandr + StB-Vorsatzschale 4900 EUR/m

Faktor - [m] EUR/EH EUR/m

Aushub herstellen, abfahren: neues Gerinne, Spirtzb 4,0000 20,00 80,00
Auffillungen, Sohlrollierung 6,0000 25,00 150,00
BE Spundwandgerat 0,0050 40.000,00 200,00
Schutzlage fur Asphalt-Stralie herstellen 100,00
Stat.-tragende, verbleib. Spundwand 10,0000 200,00 2.000,00
BE Ankerbohrgerat 0,0015 6.000,00 9,23
Nagel f. Riickverankerung 10,0000 100,00 1.000,00
Geldander 1,0000 150,00 150,00
StB-Kopfbalken + Vorsatzschale 1,8550 650,00 1.205,75

4.894,98

Aufgrund der Ergebnisse der Laufmeterkostenschatzung der drei Verbauvarianten wird fur die
Untersuchung der Uibergeordneten Varianten zur Sohleintiefung an der Briicke 9 die Verbauva-
riante 2 als wirtschaftlichste Lésung angesetzt.

Binnenentwasserung FI.Nr. 57/2

Zusatzlich zur Errichtung des Béschungsverbaus einschl. Uferliberhéhung ist fiir das rechtsseitig
oberstrom der Briicke 9 gelegene Anwesen auf Flurnummer 57/2 die Herstellung einer Binnen-
entwasserung erforderlich. Hierfir ist vorgesehen, oberflachlich das Gelande muldenartig zu mo-
dellieren und Uber die Muldenstrukturen den Oberflachenabfluss einen Schacht zuzufuhren. Der
Schacht entwassert im Regelfall Uber eine Freispiegelleitung in den Weitbach. Die Leitung ist mit
einer Rickstauklappe versehen, um den Einstau des Schachtes im Hochwasserfall des Weit-
bachs zu verhindern. Fir den Fall, dass die Entwéasserung im Freispiegel im Hochwasserfall nicht
mehr funktioniert, werden mobile Pumpen vorgesehen, die die Binnenentwasserung in diesem
Zustand sicherstellen. Die Ufertiberh6hung dient in diesem Abschnitt lediglich zur Freibordsiche-
rung. Die Entwasserung im Freispiegel kann so gestaltet werden kann, dass ein Pumpeneinsatz
nur in sehr seltenen Fallen erforderlich wird.

13
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3.2 Variante 2: Sohleintiefung mit Briickenumbau

In Variante 2 wird die Briicke 9 umgebaut und die Sohle so weit eingetieft, dass in den oberstro-
mig anschlieRenden Gewasserbereichen keine Uferiiberhthungen erforderlich sind.

Hierflr sind folgende Mafl3nahmen erforderlich:

Einbau von Aussteifungstragern zwischen den Streifenfundamenten des Brickenbau-
werks

Fur die Reduzierung der Uberschittungshthe der Fundamente durch die Sohleintiefung, ist der
Einbau von Aussteigungstragern zwischen den Streifenfundamenten erforderlich. Hierfir sind It.
Vorbemessung des Tragwerksplaners m4 Ingenieure 4 Quersteifen mit HEB240 Tragern und
einer Ortsbetonummantelung erforderlich (m4 Ingenieure, Statische Berechnung, Vorbemes-
sung, HWS Perach - Weitbach, Briicke Hauptstral3e, 01.07.2021). Die Quersteifen missen ab-
schnittsweise eingebaut werden. m4 empfiehlt zudem die Verkehrslast wéahrend der Bauzeit
durch eine einspurige Sperrung der Fahrbahn zu reduzieren.

Schnitt A-A

Bpts - B

geplante Sohle

Quersteifen Ortbeton mit Stahltréager

Abbildung 3.7: Skizze Gewasserlangsschnitt mit Querstreben als Aussteifung der Streifenfundamente
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Abbildung 3.8: Skizze Gewasserquerschnitt mit Querstreben als Aussteifung der Streifenfundamente

Rickbau und Ersatz der ober- und unterstromigen Fligelwande

Da die Fundamentplatten der U-Trdge rickgebaut werden missen, missen die Fligelwéande der
Brucke ebenfalls ersetzt werden.

Hierflir werden jeweils hinter den bestehenden Fligelwanden eingebaute Spundwande vorge-
sehen, die mit einer Betonvorsatzschale verkleidet werden. Der Gewasserquerschnitt wird als
Trapezquerschnitt mit steilen Béschungen (60°) ausgefuhrt und mit in Beton versetzten Wasser-
bausteinen wieder aufgebaut.

Die statische Vorbemessung des Ingenieurbliros m4 (m4 Ingenieure, Statische Berechnung,
Vorbemessung, HWS Perach - Weitbach, Bricke Hauptstrae, 01.07.2021) ergibt, dass die
Spundwande ruckverankert werden missen, um die sich einstellenden Verformungen zu redu-
zieren und die Spundbohlenléangen zu begrenzen. Mit Riickverankerung durch eine Ankerlage
ergibt die statische Bemessung eine erforderliche Spundbohlenl&nge von 10 m.
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Abbildung 3.9: Skizze Querschnitt bestehende Fliigelwand mit Spundwand

Fur die rechtsseitige unterstromige Fligelwand ware wegen der schrag vom Gewasser weg lau-
fenden Anordnung auch die Stabilisierung der bestehenden Fligelwand durch einen riickveran-
kerten Kopfbalken denkbar. Durch die im Bauzustand erforderliche weitere Eintiefung der Sohle
zur Herstellung des Sohlaufbaus einschl. Ansatzsteinen flr den Béschungsverbau ergibt sich
allerdings die Erfordernis, den verbleibenden Teil der Bodenplatte wiederum gegen die tempo-
réare Abgrabung der Sohle zu sichern, so dass fir die weiteren Betrachtungen im Rahmen der
Variantenuntersuchung auch an dieser Fligelwand mit einem Abbruch und Ersatz durch eine
Spundwand kalkuliert wird.

Schnitt C-C
T &
N “

>| Kopfbalken mit kraftschliissiger
b Verbindung zum Bestand
SN s

s |

3.68

m
:
|
.
|
|
, :
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1 p MM S— N SN AN SN A, —

Mikropfahle / Verpresspfihle

Abbildung 3.10: Skizze alternative Losung Fligelwand unterstromig rechts
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Fur die Herstellung der Fligelwdnde und deren Anschluss an die bestehenden Widerlagerwande
ist ein Riickbau der bestehenden Brickenkappen erforderlich. Gemal Zustandsbericht des In-
genieurbliros m4 (28.06.2021) gibt es an den Kappen eine von den Umbaumafinahmen unab-
hangigen Instandsetzungsbedarf.

Im Gegensatz zu Variante 1 sind in Variante 2 im oberstromig anschlieRenden Gewéasserab-
schnitt keine Ufertiberh6hungen zur Freibordsicherung erforderlich.

Beidseitig sind allerdings Absturzsicherungen und vor allem an der 6ffentlichen Verkehrsflache
linksseitig am Erlmihlweg auch Fahrzeugruckhaltesysteme erforderlich.

Am Erlmihlweg sind durch den Anschluss des geplanten Gerinnes an das Brickenbauwerk und
den bestehenden Weg die Platzverhéltnisse sehr beengt.

Wie in der folgenden Abbildung dargestellt, verbleibt zwischen der geplanten Béschungsober-
kante und dem wasserseitigen Fahrbahnrand lediglich ein Streifen von ca. 0,70 — 0,80 m. In
diesem Streifen liegt die Wasserbausteinbdschung vor der dahinterliegenden vernagelten Spritz-
betonsicherung.

Die Platzierung eines standardmaBigen Fahrzeugriickhaltesystems hinter der statisch wirksa-
men Spritzbetonsicherung ist geometrisch nicht méglich. Die Kraftabtragung der Anpralllasten
koénnte z.B. durch Rammtrager in tiefere Bereiche der Bdschung hinter die Spritzbetonsicherung
ins Erdreich geflhrt werden. Da durch die steile Béschung geometrisch gro3e Kraglangen der
Rammtrager entstehen, ist in dieser Variante vermutlich eine Riickverankerung der Trager erfor-
derlich. Das Verbausystem wiirde daher der Verbauvariante 1 aus der zur Eintiefungsvariante 1
durchgefuhrten Variantenuntersuchung entsprechen.

Aufgrund der Ergebnisse der Kostenschatzungen zu den Verbauvarianten wird daher auch in
der hier beschriebenen Variante 2 die Verbaulésung mit vernagelter Spritzbetonsicherung und
auf die Steinsatzbdschung aufgesetztem StB-Kopfbalken mit Rickverankerung (Verbauvariante
2) als Verbaultsung gewabhilt.

Rechtsseitig beim Flurstiick 57/2 ist keine Binnenentwasserung erforderlich. In die Kostenschét-
zung geht hier ein Gelander als Absturzsicherung ein.
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Abbildung 3.11: Béschungsverbau linksseitig in Variante 1 (grin) mit Fahrzeugriickhaltung durch StB-Kopfbalken
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3.3 Schatzung der Unterschiedskosten

Fur die beiden beschriebenen Varianten zur Sohleintiefung werden im Folgenden die Kosten-
schatzungen gegeniibergestellt, die jeweils jene Kosten enthalten, die in einer Variante auftreten
und in der anderen nicht.

Beispielsweise sind in Variante 2 die Kosten fir die Umbaumafinahmen an der Brucke 9 enthal-
ten. Die Kosten fir die Wiederherstellung der Gerinnesohle im Briickenbereich werden hingegen
nicht angesetzt, da diese auch in Variante 1 anfallen.

Tabelle 3.4: Schétzung Unterschiedskosten Variante 1

Variante 1: Vernagelte Spritzbeton-Sicherung und Steinsatz mit aufgesetzem StB-
102.900,00 EUR

Kopfbalken
Menge Einheit EP GP

StB- Balken auf WB-Stein-Boschung rechtsseitig 70,0 Ifm 820,00  57.400,00
Rickverankerung 5tB-Balken rechisseitig
1 Anker je Ifm, Linge 6m 50,0 Ifm 600,00  30.000,00
Gelander/Fahrzeugriickhaltesystem rechtsseitig
aufgesetzt auf 5tB-Balken 70,0 Ifm 150,00 10.500,00
Binnenentwasserung 57,2
Pumpenschacht mit Ausleitung und

. 1,0 psch 5.000,00 5.000,00
Riickstauklappe
Pumpe

102.900,00

Tabelle 3.5: Schatzung Unterschiedskosten Variante 2

. - . o 143.000,00 EUR
Variante 2: Umbau Bricke 9 und maximale Sohleintiefung

Menge Einheit EP GP

Spundwand mit Rickverankerung und

Vorsatzschale 18,0 Ifm 4.900,00  88.200,00
Tiefe 10m, 1 Anker je 1,2 m, Ankerldnge 12m

Rickbau [ Abbruch Brickenkappe und Geldnder
Kappe mit Gehweg, B=1,75m

Gelander ausstemmen

einschl. Entsorgung

Abbruch U-Trige
einschl. Entsorgung

20,0 Ifm 350,00 7.000,00

40,0 m? 120,00 4.800,00

Einbau Aussteifungstrager

4 5tk, je 6m

Magerbetonschicht als Auflager 24,0 m 750,00  18.000,00
Einbau abschnittsweise unter der Bricke

Orthetonummantelung

Gelander (Fahrzeugriickhaltesystem?) rechtsseitig

. . 70,0 Ifm 200,00 14.000,00
einschl. Fundamentierung
Meubau Brickenkappe und Geldnder

Kappe mit Gehweg, B =1,5m 20,0 m 800,00  16.000,00
eine Kappe gebogen

148.000,00
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Dadurch, dass in beiden Varianten auf der linken Uferseite eine aufwendige Konstruktion fur die
Fahrzeugrickhaltung erforderlich ist, die in Variante 1 allerdings gleichzeitig die Hochwassersi-
cherheit durch die Freibordsicherung mit abdeckt, fallt in diesem Bereich ein grof3er Teil der Un-
terschiedskosten aus Variante 1 heraus.

Zusammengefasst liegen die Kosten, die in Variante 1 zusatzlich anfallen im Bereich der Siche-
rung des rechtsseitigen Anwesens auf FIL.Nr. 57/2.

Die Zusatzkosten der Variante 2 liegen vornehmlich im Umbau der Briicke begriindet, der durch
die Spundwénde mit Vorsatzschale in der Summe hoher liegt als die Kosten aus Variante 1.

Variante 1 ist damit die kostengulinstigere Variante.

3.4 Wahllésung

Variante 1 ist nach den vorliegenden Untersuchungen die Wahllésung fir die Sohleintiefung im
Bereich der Brucke.

Gemal} Schatzung der Unterschiedskosten ist Variante 1 kostenglnstiger.

Zudem sind keine Spundwandarbeiten in der Nahe von bestehenden Bauwerken und Gebauden
erforderlich, wodurch das Projektrisiko reduziert wird.

Das planmaRig zu erreichende Freibordmafd von 1,0 m wird an der Briicke 9 in Variante 1 mit
0,95 m annadhrend erreicht. Gemal Einschatzung zum Verklausungsrisiko der Briicke in der
Feststofftransportuntersuchung, die im Rahmen des Vorentwurfs durchgefiihrt wurde, besteht
hinsichtlich des Schwemmbholzpotentials lediglich ein geringes Risiko (Teilbericht Feststoffana-
lyse, aquasoli, 15.11.2017). Mit 0,95 m Freibord liegt nach Umsetzung der MaBhahmen auch in
der Bauwerksbewertung ein mittleres bis geringes Risiko vor.

aufgestellt durch:

15.07.2021
Dr.-Ing. Florian Pfleger

aquasoli Ingenieurblro
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